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Jan Culik o Milanu Kunderovi na http.//www2.arts.gla.ac.uk/Slavonic/Kundera.htm
Viladimir Prokop:: Prehled ¢eské literatury 20. stol.

Kvétoslav Chvatik: Svét romant Milana Kundery. (1. kapitola)

Vypisky http://www.radekf.net/projekty/citace-vypisky-z-knih/#zert

Tento referat jsem se pokusil pfednést pred tridou. Skoncilo to fiaskem a chyba byla v tomto referatu - neni to
referat. Je to prehled pro Kundery znalé.

MODERN{ ROMAN

Bylo: nepsana pravda jednoty vidéni svéta (zkusenosti) autira a étenafe -> vérohodnost vypravéce.

Je: Od 2. pol. 19. stol.: jednota (viz vyse) pryc, ano pozitivisticka fakta (jakoby stacilo, aby vypravéc pozoroval a objektivné
reprodukoval Zivot; ,,vypravéc* ustoupil pozadavku vérohodnosti).

Vypravéni se zménilo v popis, sociologické dokumentovani a psychologickou introspekei.

Obraz svéta vytvoien ne mytem a nabozenstvim, ale technikou a ideologii a umocnén délbou prace (specializace). Funkci
vypravéni maji masmédia, jez produkuji vécnou zpravu (tedy ne udiv, premysleni ¢i snéni).

Nechat si vypravét je ztrata asu. (Chees informace -> zpravy v 7.15). Pozn.: Potfeba vypravét je zpét tam, kde je pfedmét dan,
tj. totalita.

Krize véd a pozitivismu, atomizace obrazu svéta, nediveéra k mlhavym ,,duse”, ,,t¢lo* a ke sloviim viibec, k nepfesnosti,
vyprazdnénosti jazyka. ,,Slova jsou stale nepfiméi'enéjsi vécem.*

Roman hled4 novou funkei. Napi. artikulace nového pojeti svéta, coz véda ani filosofie nemusi dokazat.
Vypravovani nahrazeno popisem vn¢jsiho a vnitiniho svéta cloveka bez spolecenského svétového nazoru. Proust: evokace
zitého Casu; Cas je formou vypravéni. Joyce: vnitini monolog (proud védomi). Musil: Roman komplexni universality (Muz bez

vlastnosti).

Ne mimesis (,,vérny obraz mravi a doby®), ale semioticky relativismus znakt a metafor, = umélecka moznost — vytvoi mozny
smysl.

Imaginarno se vypravéci rozpada pod rukama v totalni chaos. Jak miiZzu o nééem mluvit?!

Po 2WW se roman realizuje na skale fikce fikce — fikce reality. Navic se zkouma schopnost jazyka konstruovat model svéta
(napf. S. Beckett ma za pfedmét romanové analyzy jazyk sam).

LITERATURA MK

Kunderova témata se linou viemi dily od zagatku (napf. zvile skupiny lidi v Monology a Zert).

Charakteristika psani: Archaické jadro tradi¢nich pribéht lomi (intelektualni reflexe jednoduchého piib&éhu) moderni
ambivalenci (vyznamova relativita) a ddva romanu vyznéni v soucasném existencialnim duchu a zaroven jako metafora
lidského Zivota.

Jeho dilo je vysledkem deziluze komunismu a fascinace zapadni literarni tradici (Rabelaise, Diderot, Cervantes, Sterne a
Kafka, Musil, Broch, Heidegger). Souvislost s nechuti k ruskému emocionalismu a lyricismu vibec.

,,Co m¢ iritovalo na Dostojevském bylo ovzdusi jeho romant: universum, kde jsou pocity povySeny na urovei hodnoty a
pravdy.* Pro Kunderu je Dostojevskij je ne-Evropan, jemuz chybi zdpadni rovnovaha mezi racionalitou a sentimentem.

Montuje dohromady piibéh s tivahou (jednoduse feceno) a chce syntézu epiky a meditativnosti (oproti domnélé vyCerpanosti
romanu 20. stol.). Snaha o obnoveni vyznamu tématu, postavy a vypravéce, ale ne navrat k jednoznacnosti postavy a smyslu

(dano pevnym fadem obrazu svéta). Vi, Ze jeho fikcionalita je jen moznosti.

Charakteristika dila MK: existencialni zkuSenost Stiedoevropana s povalecnymi déjinami, se ztroskotanim mytu levice a
dalsimi tématy (napf. rusky racionalismus vs rusky lyricismus).

Romany velmi koherentni (komponovanost, &islo 7). Cista a jasna struktura.
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Vsechny knihy do Majitelé klict (1962) byly komunistického charakteru, piesto vSak o krok napted pted spolecnosti, ne vsak
tak, aby ohrozily autora, ale tak, Ze provokovaly debatu a pfispély k osvobozeni literatury od diktatury.

Ptibéh jeho psani je ptibéhem mnoha intelektuald jeho generace: piibéh osvobozovani se od limiti marxistického dogmatu
(20 let). Pak mohl porozumét a interpretovat mnohé problémy a skutecnost na zakladé zkusSenosti zivota v totalitnim
Ceskoslovesnku. Prisvojil si diky tomu kriticky postoj ke skutecnosti; ocenuje pluralismus (kus pravdy maji v§ichni); zjistil, ze
clovek je omylny a ze nerozumi svemu ,,zivotnimu prostredi** (nelze porozumét).

Kniha Zert je soucasti zacatku anti-totalitni ¢asti tvorby MK. Pesto v r. 1968 piSe ,,jsem osoba naleZici svétu socialismu®,
kritika V. Havla, Ze nepfijal myslenku komunismu.

Upozornil na Krizi jazyka, krizi vyznami a krizi komunikace. Jeho romany jsou o ruznych formach viry v néco, co neni
pravda. V mnoha dilech text, znak, obraz ozivne a rozehrava v realité svou destruktivni a nezastavitelnou hru — zde je vidét
krize jazyka — Spatné dorozumeéni ¢i jeden prosté nerozumi druhému a je to celé v ... (viz Zert).

,,Nikdo si nebude pamatovat, jak to ve skutecnosti bylo.* Interpretace skutecnosti zalozena na ptedchozi zkuSenosti. Neni
Sance cokoliv spravné pochopit. Spravné...jednotné.

MK

Postaveni. Jeden z nejdaleZitéjsich soudasnych Eeskych (?) autort, jeden z méla s mezinarodnim véhlasem. V CSSR byl od
svych ranych 20tych let uznavan jako vyznamny intelektual a jeho dilo bylo zZivé diskutovano (mél vliv).

Dédecek Leos Janacek. Hudebni vlivy v celém dile. Viz jeho posledni kniha - o LJ.

Nezazil pofadn€ piedvalecnou CSR. Zkusenost némecké totality zpiisobila cernobilé videéni reality. Jeste ve svych ,teens*
v 1948 do KSC. 1950 vyloucen pro antistranické aktivity (viz Zert). 1956 znovu pfijat, 1970 vyloucen podruhé.

Dusledné skryva své soukromi. Vliv ¢s strukturalismu: text ma byt vniman sam o sob¢, samostatna struktura symbolti bez vlivl
mimo ze svéta mimo text. Sva dila vysvétluje.

Rik4, Ze nelze napsat objektivni bio- ¢i autobiografii. (,,Pfepisujeme svou historii, ddvame vécem nové interpretace. ..).
Kundera byl kolem 80. let Casto kritizovan za autostylizaci do role disidenta, jako kdyby nikdy nebyl komunistou.

Kundera: ,,Potom mé& vyhodili z University. Zil jsem s délniky. V té dobé jsme hrél na trumpetu v dZzezové kapele

v maloméstskych kabaretech. Hral jsem na piano a na trumpetu. Pak jsme psal poezii. Maloval jsem. To v§echno byl nesmysl.
Ma prvni prace hodna zminky je povidka napsana v mych tficeti letech, prvni povidka z knihy Smésné lasky. Tehdy zacal muyj
zivot literata. Pl zivota jsme stravil jako relativné neznamy ¢esky intelektual.

Znamy Cesky kritik Milan Jungman reagoval: ,,Ti, kdo znali Milana Kunderu v padesatych a Sedesatych letech, ho v jeho popisu
poznaji jen stézi. Jeho autoportrét je upraven tak, ze Kundertv realny zjev zmizel. VSe podstatné, co formovalo Kundertiv
obraz jako vedouciho intelektuala nékolika minulych desetileti ceské historie, bylo potlaceno.*

V Ceskoslovensku 50. a 60. let byl Kundera hlavni liberalizujici silou oficialni literatury, komunistické literatury.

Vyzaduje pravo odmitnout své texty 1950-60s. Vyjmout prace, které on uzna za nevhodné, ze svého dila.

ZERT

(1967)

Na zacatku romanu je nevinny vtip studenta Ludvika Jahna - posle Markété, idealistické svazacce, ktera ho vytrvale odmita,
pohlednici s umysIné provokativnim textem: "Optimismus je opium lidstva. Zdravy duch pachne blbosti. At’ zije Trockij!"
Markéta ale pohled pteda fakultni svazacké organizaci a svazaci uspotadaji s Ludvikem soud. Ludvik je teatralné vyloucen ze
studii, ¢imz se mu obraci na ruby cely jeho Zivot. Jahn skon¢i jako tzv. pétépak, zamiluje se do frustrované Lucie, ale pak ji
ztrati. Nyni, po 1étech, jiz politicky rehabilitovany, piijizdi do rodného moravského mésta na slavnost Jizdy krald. Jahn
ptipravuje plan, jak svést manzelku byvalého spoluzaka Zemanka, ve kterém vidi hlavniho striijce svého vylouceni ze Skoly.
Jahnovi se povede manzelku Zemanka svést, ale je mu to k niCemu, protoZe ona se svym muzem jiz intimné nezije. Jahn tim
tedy pouze poslouzi Zemankovi, ktery se chce se svou manzelkou rozvést a ma jiz mladou obdivovatelku. Navic Zemanek jiz
neni stalinista, ale liberalni komunista a obhajuje stejné nazory jako Jahn.
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Osvétluje novym zpusobem existencialni témata — mstu, zapomnéni, vaznost/nevaznost, vztah déjin a ¢loveéka, odcizeni
vlastnimu ¢inu, rozpolceni sexu a lasky. Témata: vtip, Zert historie nebo boha spachany na ¢lovéka, msta, zapomenuti, identita,
krize jazyka, rodisté (pozn.: a i to mu muze dat ve chvilich uplne krize jen ¢astecnou podporu, jezto i zde jest arogance
oficialniho racionalismu a lyricismu).

Historicka situace neni vlastnim pfedmétem romanu.
Zert = politika a spole¢nost + zaklad lidské existence.
Zivot jako obrovsky vtip spachany na lidstvo.

Zert psan v souladu s postmodernim nahledem na roman: i is§tak ma pocit, Ze intelektualni ¢etba je mu vlastni. (predpoklad
autorovy poutavé samotné déjové linie a jasného vysvétleni, jez vSak skyta skulinku a za ni velké pole neorané).

Rozvinul: nemozne jest kontrolovat realitu a rozumet ji — vliv deziluze ideou komunismu (viz dale). Zert je vyzva
optimistickému ,,postoji komunistu 50. let: ,,cloveci intelekt zvladne realitu a ovladne, clovek je tvurcem svého osudu.*
S kunderovskou ironii MK tika, ze vira komunisti ve vS§emoc ¢lovéka (= kulminace racionalistického optimismu
osvicenskeho) prinesla kompletni destrukei, negaci svéta.

Ludvik je hrd na své analytické schopnosti: racionalne kontroluji svuj zivot. Avsak ve skutecnosti je pod vlivem emoci stejne
jako ostatni (helena, zemanek — ti jsou uplne emocionalni, lyrical, zretelne 1zivi).

Nejhorsi Ludvikova zkusenost je zjisténi je, ze nejbliz§i nevahali hlasovat pro jeho vylouceni, protoZe jim to fekla strana.
Zvile skupiny.

Vypisky

Byl jsem vazny, nadSeny a presvédceny na schiizich; stouravy a popichovacny mezi kamarady; byl jsem cynicky a kiecovite
duchaplny s Markétou; a kdyZz jsem byl sam (a myslil na Markétu), byval jsem bezradny a skolacky rozechvély.

Ja, 0 némz Markéta (dik mému usilovnému vytahovani) méla dojem, Ze jsem jiz malem znudén Zenami, netroufal jsem si ani
oslovit divky jdouci po ulici, divky, jejichz krasné nohy mne bolely v dusi.

Dny byly k nepteckani dlouhé a zbytecné; nemohl jsem cist, nemohl jsem pracovat, chodil jsem tfikrat denn€ do biografu na
vsechna odpoledni i vecerni pfedstaveni, jak jdou za sebou, jen abych néjak ubil ¢as, jen abych néjak prehlusil houkavy stivi
hlas, ktery nepietrzit¢ vydavalo moje nitro.

Ale ja jsem se nejvic désil toho prostého faktu, Ze jsme se octl mezi témi, které jsem povazoval za své uhlavni neptatele a ze
mne k nim pfifadili (definitivng, neodvolatelné, s dozivotnim cejchem), mi vlastni soudruzi.

Zacal jsem chdpat, Ze neni sily, ktera by mohla zménit onen obraz mé osoby, ktery je ulozen kdesi v nejvyssi sini lidskych

e

ja jeho stinem; Ze nikoliv jeho je mozno vinit, Ze se mi nepodoba, nybrz ze nepodobnosti jsme vinen ja; a ze ta nepodobnost je
muyj kiiz, ktery musim nést.

Sed¢la, jako se sedi, kdyz se ceka na operaci nebo na néco, co nas upoutava natolik, Ze se nerozhlizime a jsme obraceni zrakem
do sebe.

Od onoho vecera se ve mné¢ vSechno zménilo; byl jsem opét obydlen; nebyl jsem uz jen tou Zzalostnou prazdnotou, v niz se
prohangly stesky, vycitky a zaloby; pokoj mého nitra byl nahle uklizen a kdosi v ném zil. Hodiny, které v ném visely, se ndhle
rozt'ukaly.

[str. 81 - bratrstvi, 86 - jing a jang + Prokop! externé, 91 - role]

"Jsme jako komunisté odpoveédni za v§echno, co se tu déje." Bylo mi to k smichu; fekl jsem mu, ze odpovédnost neni
myslitelna bez svobody.

To vSechno se mi promeénilo v nezivou kulisu, v namalovanou dekoraci (vS§echno, co bylo za dratem, byly namalované
dekorace).

Totalni touhu po Zené, v niz bylo angazovano vse, co ve mné je: télo i duse, chtic i n€ha, stesk a zbésila vitalita, touha po
sprostot¢ i touha po utése, touha po okamziku rozkose a po vé¢ném drzeni. Byl jsem cele angazovan, cele napjat, cele
soustiedén a vzpominam si dnes na ty chvile jako na ztraceny r4j.

Ztratil jsem teply druzny cit solidarity ke svym druhtim; zacal jsem si nahle uvédomovat, ze nas kolektiv je zfejme s to ustvat
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jiného c¢lovéka (poslat ho do vyvrzeni a na smrt) jako snad kazdy kolektiv lidi.

Nedostal jsem se k cernym [nucené prace] proto, zZe jsme byl statecny, Ze jsme bojoval, Ze jsem poslal svou myslenku utkat se s
jinymi myslenkami; byl jsem spiSe objektem nez subjektem celého svého piibéhu a nemam se tedy viibec ¢im chlubit (nechci-li
povazovat za hodnotu trapeni, smutek ¢i dokonce marnost).

V té nenavratnosti to bylo. VSechny zakladni zivotni situace jsou nenavratné. Aby byl ¢lovek ¢lovékem, musi tou nenavratnosti
projit s plnym védomim. Vypit si ji do dna. Nesmi Svindlovat. Nesmi se tvafit, ze ji nevidi. Moderni ¢lovek Svindluje. Snazi se

Vv

zivotni situace. Kdyz Vlasticka zkrvavéla ruénik, ktery jsem pod ni polozil, netusil jsem, Ze se setkdvam s nendvratnosti.

Lucie, at’ uz jsme ji miloval jakkoliv, at’ je sebevic jedin, je zcela neodmyslitelna od situace, v niz jsme se potkali a zamilovali
se.

[smysl delsiho nevypisovaného tseku: zivot: sled, ¢i smysl?]

Ovladani Zzenského smysleni ma sva neuchylna pravidla; kdo se rozhodne Zenu premlouvat, vyvracet ji rozumnymi argumenty
jeji stanovisko, sotva kam dojde. Daleko moudfejsi je vystihnout Zeninu zékladni autostylizaci (zékladni ideal, zasadu,
presvédceni) a snazit se pak uvést (pomoci sofismat, alegorické demagogie apod.) Zadouci Zenino jednani v soulad s touto
zakladni autostylizaci v harmonicky vztah.

Protoze svét Heleninych zasad byl svét zalozeny nikoliv na uvaze (systému nazor), nybrz (jako u vétSiny lidi) jen na alogickych
sugescich, nebylo nic prostsiho, nez pomoci jednoduché demagogie spojit predstavu ,,jasného ¢lovéka" praveé s jednanim zcela
nepuritanskym, imoralnim, cizoloznym a zabranit tak, aby se v pfistich hodinach dostalo zadouci (tj. cizolozné) Helenino
chovani do neurotizujiciho konfliktu s jejimi vnitinimi idealy.

Muz smi chtit po Zen€ cokoliv, ale nechce-li jednat jako surovec, musi ji umoznit, aby jednala v souladu se svymi nejhlubsimi
sebeklamy.

Neni nic zvlastniho v tom, splynou-li spolu dvé cizi téla. A snad i splynuti dusi se nékdy udéje. Ale tisickrat vzacnéjsi je,
splyne-li télo se svou vlastni dusi a je-li s ni zajedno ve své vasni.

Lidé nemaji ve své moci u€init ni¢im hiich, ktery se stal. Zbavit hiich jeho platnosti, od¢init jej, vygumovat z Casu, to je vykon
tajemny a nadpfirozeny. Jen Bih, protoze dovede tvofit zazraky, protoze je svobodny, mize smyt hiich, miize ho prominout v
nic.

[232-233 - dalsi vysvétleni Zertu - viichni proti - zni¢en Zivot - model lidstva - nikdy neodpusti lidstvu - z43t', nedivéra -
obecna zast’ k lidstvu je strasna a hiisna — jako zit v pekle]

Pitomy lyricky vek, kdy druzi jsou pro mé pohybliva zrcadla sebepoznani.

Ze ijauz jsme usedly strejcovsky soused. Ze uz nepomyslim na zadné cesty, na Zadna dobrodruzstvi, beznad€jné ptivazan ke
dvéma tfem ulicim, ve kterych Ziji.

Zkamenél mi v podobé, v jaké jsem ho naposledy vid€l, a ja mu ted’ zutiveé odpiral pravo byt jiny.

Vidél jsem, jak se nad nasim sporem, ktery jsme citil jako stale soucasny a zivy, zaviraji smifujici vody Casu. Ale ja jsem se
zuby nehty branil, abych pfijal navrh na usmiteni, ktery nabizi sam ¢as; neziji prece ve vécnosti, jsem zakotven do pouhych
tiiceti sedmi let svého Zivota a nechci se od nich odpoutavat.

Jak bezmocné je chtit odvolat sviij vlastni zert, kdyz ja sam s celym svym zivotem jsem zahrnut do Zertu mnohem
vseobsahlejsiho a naprosto neodvolatelného.

Uz dnes jsou dé&jiny jak tenka $iiiirka pamatovaného nad ocednem zapomenutého, ale ¢as kraci a ptijde doba vysokych
letopocti a bude to zI€, protoze Clovek ztrati ponéti o sobé samém a jeho historie se scvrkne do nékolika schematickych smyslu
zbavenych zkratek.

Vétsina lidi se klame dvoji chybnou virou: véfi na vé¢nou pamatku (lidi, véci, ¢ind, naroda) a v od¢initelnost (¢intl, omyli,

hticht, kiivd). Ve skute¢nosti bude v§e zapomenuto a nic nebude od¢inéno. Vina byla jinde a byla tak velika, ze jeji stin padal
Siroko daleko na cely svét nevinnych véci a slov a pustosil je.
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